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1- OBJETIVOS DE LA ASIGNATURA

El objetivo basico es la materia es brindar elementos para que el alumno
pueda conceptuar el encuadre filos6fico dominante en la literatura técnica y
didactica —la llamada concepcion heredada, inspirada por el positivismo
l6gico y el impacto de la Revolucién Cientifica-, determinar algunos de los
problemas centrales de dicho encuadre, y examinar los problemas especificos
de las llamadas ciencias factico-sociales y ciencias formales.

Los objetivos basicos son los siguientes:

-Que el alumno/a conozca las lineas de discusion, los problemas y las
tradiciones actuales en filosofia de las ciencias.

-Que el alumno/a pueda llevar a cabo una exploracién bibliografica a partir
del conocimiento de autores y revistas académicas de la disciplina.

-Que el alumno/a tenga acceso a fuentes originalmente escritas en
castellano, para incentivar la posibilidad de produccién de reflexiones
propias en la disciplina.

-Que el alumno/a pueda exponer un problema, detectar los elementos de
dicho problema, las respuestas mas generales y las posibles vias de
desarrollo

2- UNIDADES TEMATICAS

PARTE A. La concepcién heredada v las ciencias factico-naturales.

Unidad Al. Se introduce la ciencia como empresa humana de inquisicién de
estructuras reales centrando el analisis en las nociones de exploracion y
descubrimiento y se caracterizan algunas cuestiones centrales en la
determinacién de una ciencia.

Woolgar, Steve. (1991). Ciencia: Abriendo la caja negra Parte 1.
Bueno, G. ;/Qué es ciencia? Secciones I-11.



Unidad A2 En torno a la concepciéon heredada. La funcién
representacional. Se exponen los supuestos y los condicionamientos
minimos que tiene la funcion de proveer representaciones informativas de
las estructuras reales que se exploran y descubren, las cuales se evaluaran
por medio de evidencia confirmadora directa o indirecta.

Hempel, Carl G. (1987), Filosofia de Ia Ciencia Natural Cap. 2-4.
Hempel Carl G “La teoria de la verdad de los positivistas logicos”.
Chalmers, Alan ;Qué es esa cosa llamada ciencia?, capitulos 4-5.

Unidad A3 La induccidn es el centro de la teoria de la confirmacion, al
permitir vincular la evidencia generada en entornos finitos —experimentales,
cuasi experimentales o de campo dirigidos- con dominios de discurso
potencialmente indeterminados. Pero la induccién es un razonamiento
deductivamente inconcluyente, lo que abrié numerosas discusiones acerca la
su justificacion. Se exploran algunas propuestas de justificacion de la
induccion y se exponen las posibles consecuencias para la teoria de la
confirmacién y el problema de la verdad.

Juan Manuel Jaramillo Uribe “La justificaciéon pragmatica de la induccién”
Armando Cintora Gomez “;Es legitima la justificacién regla-circular de la
induccion?”

Unidad A4 Los criticos de la concepcién heredada sefialaron una serie de
problemas, tanto con su énfasis en las teorias, en la distincién disyunta
entre contextos, en el canon de evidencia como regla metodolégica central.
Estas criticas llevaron a la exposicion de teorias filoséficas que corrigieron, o
reemplazaron esos elementos basicos; algunas de esas versiones son el
dadaismo epistemologico y la epistemologia evolucionista.

Donald T. Campbell “Epistemologia evolucionista”:
Paul Feyerabend: Tratado contra el método secciones 1-8.

Unidad A5 Todas las ciencias han sufrido modificaciones en su desarrollo
temporal, en la genéricamente llamada concepcién heredada el cambio
conceptual en el tiempo se ha interpretado como un incremento del nimero
de verdades o de hipdtesis confirmadas o sea como progreso. Sin embargo un
analisis mas fino del cambio conceptual permite senalar problemas en la
idea de progreso lineal.

Sergio Martinez “Método, evolucion y progreso” Partes I y II.

Unidad A6 Realismo y no- realismo. /Son las ciencias instrumentos
cognitivos especializados en la provisién de representaciones verdaderas de
la Realidad o por lo contrario proveen sistemas de ajuste de
comportamientos y dominios de experiencia sin que la cuestion de la verdad
trascendente al sujeto sea relevante para la evaluacién? El debate sobre el
realismo ha sido uno de los mas importantes de la Historia de la Filosofia y



se reproduce con formas particulares en el ambito de la Epistemologia. Se
examinan algunas coordenadas de dicho debate y sus efectos sobre la
evaluacion epistémica.

(i) Soledad Lepeyidn “Roy Bhaskar: filsofo para la ciencia y la sociedad”.
(i1) Maria Laura Martinez “El realismo cientifico de Ian Hacking: de los
electrones a las enfermedades mentales transitorias”.

(iii) Maria Jests Castafio Vinuesa & Raquel Santos Elorrieta
“Instrumentalismo: una critica al realismo”

PARTE B. Filosofia de las ciencias fictico-sociales.

Unidad B1. Positivismo y concepciéon dialéctica en las ciencias sociales. La
concepcion heredada supuso un monismo de método, en la medida que la
metodologia suponia la gestiéon de evidencia confirmatoria de elementos
tedricos. La propia naturaleza de la realidad social obligd a revisar dicha
nocidn, incluyendo en la metodologia las fases temporales de la dinamica
social, cuya gestion excede el ambito de la confirmacion.

@) Karl R. Popper. “La logica de las ciencias sociales” En Disputa
101-120.

()  Theodor W. Adorno “Sobre la légica de las ciencias sociales” En
Disputa 121-138.

(i) Jirgen Habermas “Teoria analitica de la ciencia y dialéctica” En
Disputa 147-180.

Unidad B2. El caracter dependiente de contextos doxasticos y axiolégicos
hace que las ciencias factico-sociales introduzcan el problema del relativismo
como problema epistemolégico central. Se intentan caracterizar algunos
términos de la cuestion y ciertas respuestas basicas.

(i) Fernando Estrada Gallego “Los problemas epistemolégicos del
relativismo. Un enfoque desde los aportes de Donald Davidson y Willard
Quine”

Unidad B3. Se examina la divergencia tedrica en las ciencias factico-
sociales y se exponen los elementos axiolégico-normativos que permean el
discurso categorico de las ciencias sociales.

@) Raymond Boudon “;Qué teoria del comportamiento para las

ciencias sociales?”
(i) Max Weber “La objetividad cognitiva de la ciencia social”

Unidad B4. Se exponen ciertos problemas metodolégicos de las ciencias
factico-sociales y su impacto en la cuestién de la confirmacién por evidencia.

Mir, Adolfo “El individualismo metodolégico de Raymond Boudon”



Ibanez, Jesus “Las medidas de la sociedad”

Parte C. Filosofia de las Ciencias Formales

Unidad C.1 Se exponen los rasgos basicos de las ciencias formales a partir
de un enfoque eliminativista, segun el cual el sintagma “Ciencias Formales”
no denota una subespecie de las ciencias sino las estructuras mas generales
de las formaciones sintactico-semanticas de las ciencias factico-sociales y
factico-naturales. En especial se senala la importancia central de la
axiomatizacion como herramienta para dicha exploracién.

Robert Blanche La axiomadtica, capitulos 3-4.
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5- SISTEMA DE EVALUACION PARCIAL




Cada alumno debera superar una evaluacién parcial escrita presencial, y
debera entregar dos informes de lectura correspondientes a las partes A y B.

6- SISTEMA DE EVALUACION FINAL

El alumno/a debera desarrollar un tema seleccionado del programa, sobre el
que debera hacer una exposicion oral y contestar las preguntas especificas
que correspondan a la bibliografia obligatoria.

7- FIRMA DEL PROFESOR TITULAR O A CARGO DE CATEDRA Y FECHA




